Bialystok, 30 czerwca 2017 r.
WOJEWODA PODLASKI

15-213 Bialystok, ul. Mickiewicza 3

NK-11.4131.94.2017.L.B

ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE

Na podstawie art. 91 ust. | ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym

(Dz. U.z 2013 r. poz. 594 z p6zn. zm.),

stwierdzam niewaznos¢é

§ 14 Zatacznika do uchwaty Nr XXXVI1/590/17 Rady Miasta Biatystok z dnia 29 maja 2017 r.

w sprawie wprowadzenia Regulaminu konsultacji spolecznych Miasta Biategostoku.

UZASADNIENIE

W dniu 29 maja 2017 r. Rada Miasta Bialtystok podjeta uchwate Nr XXXV1/590/17
w sprawie wprowadzenia Regulaminu konsultacji spotecznych Miasta Bialegostoku, ktora
w dniu 2 czerwca 2017 r. wptynela do organu nadzoru i z urzgdu poddana zostata kontroli
legalnosci.

Analiza przedmiotowej uchwaty wykazatla. iz w czgsci zostata ona podjgta z istotnym
naruszeniem prawa, w zwigzku z czym w dniu 26 czerwca 2017 r. wszczete zostato
postepowanie nadzorcze w sprawie stwierdzenia jej niewaznosci.

W § 14 zalacznika do Uchwaly Nr XXXVI/590/17, Rada Miasta Bialystok
zobowigzala Prezydenta Miasta Bialegostoku do wydania zarzadzenia - jednoczesnie
wskazujac na jego obligatoryjne elementy.

W ocenie organu nadzoru wskazane zapisy zostaty podjete z istotnym naruszeniem
prawa, tj. art. 5a ust. 2 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.U. z 2016
r. poz. 446 z poézn. zm.).

Powyzsze potwierdza Wojewddzki Sad Administracyjny we Wroctawiu w wyroku
z dnia 10 maja 2013 r., sygn. akt IIl SA/Wr 140/13, w ktérym stwierdza: ,,W zakresie
upowaznienia ustawowego do okreslenia przez rad¢ gminy zasad i trybu przeprowadzenia

konsultacji z mieszkaficami gminy (art. 5a ust. 2 ustawy o samorzadzie gminnym) nie miesci



sie zobowiazanie organu wykonawczego do wydania w tym przedmiocie zarzadzenia o tresci
narzuconej organowi wykonawczemu przez organ stanowiacy gminy."

Réwniez Wojewodzki Sad Administracyjny w Gorzowie Wielkopolskim odniost si¢
do zakresu kompetencji wojta wynikajgcych z art. 26 ust. 1 w zw. z art. 11 a ust. 1 pkt 2
ustawy o samorzgdzie gminnym, wskazujac, ze organ wykonawczy wykonuje uchwaty rady,
a do jego zadan nalezy szczegolnosci okreslanie sposobu wykonywania uchwat (art. 30 ust. |
w zw. z ust. 2 pkt 2 ustawy). Oznacza to zatem, ze do jego zadan nalezy zdecydowanie przez
kogo, w jakich terminach i za pomocg jakich srodkéw, w jakim trybie majg by¢ zrealizowane
zadania wynikajace z uchwaty (wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Gorzowie
Wielkopolskim z dnia 28 stycznia 2010 r., sygn. akt. Il SA/Go 1011/09).

Unormowanie zawarte w § 14 zawiera wigc niedopuszczalny element ingerencji
organu uchwalodawczego jakim jest Rada Miasta Biatystok w kompetencje organu
wykonawczego — Prezydenta Miasta Bialegostoku, co skutkuje koniecznoscia jego

wyeliminowania z obrotu prawnego.

Na niniejsze rozstrzygnigcie stluzy prawo wniesienia skargi do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Bialymstoku, za posrednictwem Wojewody Podlaskiego, w terminie

30 dni od daty jego dorgczenia.

Otrzymuje:
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